Respuestas a las Observaciones Presentadas al Informe De Evaluacion de
Propuestas de la Circular 0011 de 2025 - (Region Orinoquia)

I. OBJETO.

El presente analisis de respuesta se realiza en cumplimiento del cronograma dispuesto
en la Circular No. 0011 de 2025 y sus respectivas adendas. La presente respuesta se
publica dentro del término previsto, en el periodo comprendido entre el 20 y el 28 de
mayo de 2026, garantizando asi el respeto a los plazos establecidos.

Es importante precisar que, conforme a lo establecido en los términos de la
convocatoria, la etapa de observaciones al informe de evaluacion tiene como finalidad
exclusiva permitir a los proponentes verificar la correcta aplicacion de los criterios
definidos previamente, asi como poner de presente posibles inconsistencias
debidamente soportadas que pudieran afectar la adecuada aplicacion de dichos
criterios.

En este sentido, se reitera que las observaciones no constituyen una instancia para
solicitar una nueva evaluacion, recalificacidn o revision integral del proceso, sino un
mecanismo orientado exclusivamente a evidenciar eventuales errores en la aplicacion
de los criterios objetivos establecidos en la convocatoria.

Por ultimo, se indica que el resultado desagregado y detallado, incluyendo las
observaciones relacionadas con el cumplimiento de los requisitos habilitantes y las

causales de no cumplimiento, serd remitido individualmente a cada proponente para
su conocimiento.

II. RESPUESTA DE OBSERVACIONES.

Dentro de la convocatoria del asunto se presentaron dentro de los términos
establecidos, 11 observaciones que se relacionan a continuacién:

1. OBSERVANTE.

PROPONENTE: JUNTA DE ACCION COMUNAL VEREDA NUEVA LIBERTAD
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: jacveredanuevalibertad@gmail.com

1.1. OBSERVACION.

“(...) Certificado de condiciones ambientales se envid en los plazos establecidos (...) se explique
de forma clara si los documentos no fueron tenidos en cuenta, o se de mayor claridad sobre los
errores que presuntamente se presentan en ellos y que no permite ser tenidos en cuenta para la
adjudicacion del beneficio. (...)”.

1.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En cuanto al cumplimiento de requisitos habilitantes del interesado para participar
dentro de la convocatoria, se revisa nuevamente y se evidencia que el criterio
relacionado en el item 4. “Registro Unico Tributario — RUT” relacionado en los
DOCUMENTOS DEL GESTOR, indica que se debe acreditar que en la seccién de
Actividades Econdmicas que figura al menos uno de los siguientes cddigos CIIU(...).
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siendo este el Unico documento que aparece como causal de rechazo en la presente
convocatoria. Se procede a validar nuevamente y se evidencia que efectivamente
CUMPLE al encontrar que en las actividades econdmicas en el RUT del oferente se
encuentra el codigo "4290 - Construccién de otras obras de ingenieria civil"
cumpliendo de esta manera con el requisito

En atencién a la observacién presentada se reviso la totalidad de los hogares desde
el componente de caracterizacidon social y cumplimiento técnico de las viviendas
presentadas para mejorar, arrojando como resultado que 20 hogares cumplieron con
requisitos habilitantes para un avance del 66.67%

Por lo anterior el proponente identificado en el numeral 1. cumple requisitos y sera
objeto de asignacién y distribucién de cupos.

No obstante, lo anterior, es pertinente aclarar que, si bien no cuenta con el 100% de
los hogares habilitados, el resultado le permite, en los términos indicados en la
resolucidn de autorizacion de cupos, postular o repostular los hogares necesarios para
llegar al 100% de los cupos ofertados.

2. OBSERVANTE.

PROPONENTE: ASOCIACION COMUNAL DE JUNTAS DEL MUNICIPIO DE GRANADA
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: olgabrnli@gmail.com

2.1. OBSERVACION.

“(...) inconsistencia en la aplicacion de los criterios técnicos establecidos en los términos de
referencia, respecto de la valoracion efectuada sobre la experiencia acreditada por el gestor y/o
gfjecutor técnico aliado. (...) la certificacion allegada acredita el numero de soluciones
habitacionales ejecutadas, cantidad que cumple con el minimo requerido para los cupos a los
cuales se presento la iniciativa. (...)”.

3.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencién a la observacion presentada y en garantia de los principios de
transparencia y debido proceso, se verificd que la evaluacion fue realizada conforme
a los criterios, requisitos y procedimientos definidos en la convocatoria, con base en
la documentacidn aportada dentro de los plazos establecidos. Asi mismo, el
proponente recibid oportunamente un informe individual detallado, en el que se
especifican las causales y resultados de la evaluacion.

En ese mismo sentido, se precisa que el ejecutor no acreditd el cumplimiento del
requisito habilitante relacionado con la —experiencia en estructuracion, financiacién y
ejecucion de proyectos de construccién, adecuacion y/o mejoramiento de vivienda
urbana y/o rural- conforme a los criterios definidos en la convocatoria.

Por tanto, las funciones propias de una arquitecta residente de obra corresponden
principalmente a actividades técnicas y operativas de supervisién y seguimiento de
obra, las cuales no acreditan por si mismas experiencia integral en estructuracién y
ejecucion de proyectos.
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Particularmente frente al componente de financiacidon, este comprende actividades
relacionadas con la gestidon, aporte y administracidon de recursos, competencias que
recaen principalmente en la entidad ejecutora o contratista y no se trasladan
automaticamente al profesional vinculado. En virtud de lo anterior, no se observa la
existencia de inconsistencias en la aplicacion de los criterios de evaluacion que
ameriten la modificacion del resultado publicado.

3. OBSERVANTE.

PROPONENTE: ASOCIACION COMUNAL DE JUNTAS DEL MUNICIPIO DE MANI
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: presidencia.asojuntasmani@gmail.com

3.1. OBSERVACIONES.

“(...) solicitamos se tengan en cuenta los documentos los cuales previamente habiamos cargado
para demostrar que nuestra asociacion de juntas ha participado en proyectos comunitarios en los
ultimos 5 anos debidamente firmados y con la informacion requerida (...)”.

3.2. RESPUESTAS DE LA ENTIDAD A LAS OBSERVACIONES.

En cuanto al no cumplimiento de la totalidad de los requisitos habilitantes del
interesado para participar dentro de la convocatoria, particularmente "Presentar
evidencia de minimo dos (2) proyectos o procesos comunitarios desarrollados en los
ultimos cinco (5) afnos, relacionados con vivienda, habitat y/o desarrollo local, a
través de la presentacion de certificaciones de aliados publicos o privados. Las
certificaciones como minimo deben contener: objeto, valor del contrato, actividades,
fecha de inicio y fecha final (dia, mes y afo) y deberan estar firmadas por la persona
competente.” se revisa la documentacién aportada y se encuentra que aporta un
convenio cuyo objeto es ""(...) ejecucion de adecuaciones locativas en la
infraestructura fisica donde funcionan las oficinas de la asociacién"" y otra cuyo objeto
es ""(...) "Ampliacién, remodelacién y reconstruccidn del centro administrativo de
desarrollo comunal cadecom™". asi las cosas y teniendo en cuenta que en su momento
se rechazé en razén a que: "El documento no abre; tiene contrasefa; no corresponde
con el requisito” y no por la calidad de la informacidon presentada, esta entidad
nuevamente revisa la Plataforma Operativa encontrando que ya se puede visualizar
la documentacién cargada y procede a tenerla encuentra por tratarse de experiencia
que CUMPLE con el criterio de tratarse de proyectos relacionados con desarrollo local
ejecutados por el gestor.

En cuanto a la validacién de las fichas técnicas de las viviendas de los 65 hogares
presentados para ser objeto de mejoramiento, se encontré que estas no fueron
aportadas a través de la Plataforma Operativa dispuesta para tal fin por lo que no fue
posible su validacion.

En virtud de lo anterior, no se evidencian inconsistencias en la aplicacion de los
criterios de evaluacion que ameriten la modificacién del resultado publicado por lo
que se ratifica la decisién adoptada en el informe del resultado del proceso de
evaluacion.

4. OBSERVANTE.

Ministerio de Vivienda, Ciudad v Territorio

Fondo Nacional de vivienda versign: 13
Calle 17 £ 9 - 36, Bogotd D.C., Colombia Fecha: 10/07/2024
PBX: (601) 914 21 74 Codigo: GDC-PL-06

Pagina 3 de 10


mailto:presidencia.asojuntasmani@gmail.com

PROPONENTE: KAREN YULIETH CHALA FRANCO

MEDIO DE ENVIO: DIGITAL

CORREO ELECTRONICO: emeraldchalak@gmail.com

4.1. OBSERVACION.

“...) el cumplimiento de los requisitos como gestor, los cuales ya habian sido enviados
previamente en el proceso de subsanacion: - RUT con cédigo de actividad 4390 - Aval y
representacion legal de JAC - Certificacion laboral en construccion - (...) solicito respetuosamente
que se realice una revision a los formatos técnicos de los beneficiarios, dado que la gran mayoria
presenta la misma observacion de inconsistencias, lo cual podria indicar un error sistematico en
el proceso de verificacion. (...)".

4.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencidn a la observacidn presentada me permito informar que revisados
nuevamente los requisitos habilitantes del interesado se determind que no se cumplioé
con las obligaciones de aportar Carta de intencion y/o Acta de concertacién con la
comunidad, Demostrar uno de los cédigos CIIU relacionados con la actividad de la
construccién en el RUT y Aportar certificacion expedida por el Servicio Nacional de
Aprendizaje - SENA o por la entidad evaluadora de competencias laborales autorizada
por dicho organismo, que acredite, como minimo, la certificacion vigente en
competencias laborales en el area de construccidn, o titulo de técnico o tecndlogo en
construccién o en areas afines al objeto de la convocatoria, conforme a lo previsto en
las normas que regulan el Sistema Nacional de Formacion para el Trabajo.

En virtud de lo anterior, no se evidencian inconsistencias en la aplicacion de los
criterios de evaluacion que ameriten la modificacion del resultado publicado por lo
que se ratifica la decisién adoptada en el informe del resultado del proceso de
evaluacion.

5. OBSERVANTE.

PROPONENTE: JEFERSON URIEL RAMOS INFANTE
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: asociacioncampagriguaranda@gmail.com

5.1. OBSERVACION.

“(...) Se solicita reconsiderar la aprobacion de los beneficiarios rechazados mediante una nueva
evaluacion bajo criterios de proporcionalidad y razonabilidad, asi como permitir la subsanacion
efectiva de errores con indicaciones claras y especificas sobre la informacién a corregir.
Adicionalmente, se plantea la necesidad de unificar criterios técnicos relacionados con el
diligenciamiento de fichas, el uso de la casilla de observaciones y la interpretacion de condiciones
en campo, junto con la expedicion de lineamientos claros por parte del Ministerio sobre la
certificacion de viabilidad ambiental, el alcance de los requisitos frente a la realidad territorial y el
adecuado registro de observaciones. Finalmente, se propone incorporar criterios de flexibilidad
técnica que consideren las condiciones del enforno y las limitaciones propias del trabajo de
campo. (...)”".
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5.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencién a la solicitud presentada, mediante la cual se propone evaluar
nuevamente los casos bajo criterios de proporcionalidad y razonabilidad., asi como
permitir la subsanacion efectiva de errores, este Ministerio se permite informar que
la etapa de presentacién de subsanaciones se surtié dentro de los plazos previamente
definidos y comunicados a todos los participantes, conforme al cronograma oficial de
la convocatoria. Dicho proceso se desarrolld garantizando el cumplimiento de los
criterios técnicos, juridicos y administrativos establecidos para la evaluacion de las
propuestas, asi como los principios de transparencia, igualdad y debido proceso.

En consecuencia, no resulta procedente acceder a la solicitud de conceder una
prorroga adicional ni de retrotraer el cronograma del proceso, la adopciéon de una
medida en tal sentido afectaria los principios de planeacion, seguridad juridica y
equidad frente a los participantes que atendieron oportunamente los términos
establecidos en la convocatoria.

Por lo anterior, este Ministerio reitera que el proceso continuarda desarrolldandose
conforme a los términos y plazos definidos inicialmente, asegurando la transparencia,
la objetividad en la evaluacion y la igualdad de condiciones entre todos los
proponentes. Asi mismo, se precisa que el proceso de evaluacién se ha adelantado
bajo los principios de transparencia, seleccién objetiva e igualdad, aplicando de
manera uniforme los criterios establecidos para todos los participantes.

No obstante, lo anterior, se volvié a revisar las fichas técnicas presentadas y que no
cumplieron requisitos, arrojando como resultado que ninguna cambia de estado por
persistir las falencias de las mismas.

En virtud de lo anterior, no se evidencian inconsistencias en la aplicacion de los
criterios de evaluacion que ameriten la modificacién del resultado publicado por lo
que se ratifica la decisién adoptada en el informe del resultado del proceso de
evaluacion.

6. OBSERVANTE.

PROPONENTE: BRAYAN STIVEN MEDINA PAPAMIJA
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: sebastianpalacios0808@gmail.com

6.1. OBSERVACION.

“(...) En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito: - La reconsideracion de la evaluacion del
gestor/ejecutor - La reevaluacion de los hogares postulados - La verificacion integral de la
documentacion aportada - La valoracion de la evidencia técnica y fotografica presentada. (...)".

6.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencion a la solicitud presentada nos permitimos informar que se procedié a
revisar nuevamente las 65 fichas técnicas que no cumplieron requisitos, arrojando
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como resultado que ninguna cambia de estado por persistir las falencias evidenciadas
en el informe de evaluacion.

En virtud de lo anterior, pese que desde el punto de vista de caracterizacién social 28
hogares cumplieron requisitos, desde lo técnico las viviendas presentadas para ser
objeto de mejoramiento no lo hicieron lo que no evidencia inconsistencias en la
aplicacion de los criterios de evaluacion que ameriten la modificacion del resultado
publicado por lo que se ratifica la decisién adoptada en el informe del resultado del
proceso de evaluacion.

7. OBSERVANTE.

PROPONENTE: JOSE ARBEY PEDRAZA BRINEZ
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: pedrazajosearbey@gmail.com

7.1. OBSERVACION.

“(...) 1. Reconsiderar la evaluacion del gestor/ejecutor; 2. Reevaluar los hogares postulados,
especialmente aquellos subsanados; 3. Tener en cuenta la totalidad de los documentos
aportados dentro de los plazos establecidos; 4. Valorar la evidencia fotogréfica adjunta como
soporte del trabajo realizado; 5. Aplicar criterios de proporcionalidad, razonabilidad y enfoque
territorial en la evaluacién; y 6. Garantizar el debido proceso mediante una revision integral del
caso. (...)".

7.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencién a la observacidon presentada en donde informa que los documentos
habilitantes de los requisitos para ser gestor fueron aportados oportuna vy
correctamente, se procedio a revalida dicha documentacién encontrando lo siguiente:

e Carta de Intencidn: Se confirma que el NIT relacionado en la Carta de Intencidn
corresponde al registrado en la Plataforma Operativa.

e (arta de aval firmada, acta de asamblea u oficio de respaldo de autoridad
comunitaria: Se constata que se presenta oficio de respaldo de autoridad
comunitaria en donde se logra determinar antigliedad territorial de dos (2)
afnos en el municipio donde se presenta la iniciativa.

Asi las cosas y en atencién a las anteriores consideraciones se revisé la totalidad de
los hogares desde el componente de caracterizacidon social y cumplimiento técnico de
las viviendas presentadas para mejorar, arrojando como resultado que ninguna
cambia de estado, lo que no evidencia inconsistencias en la aplicacidén de los criterios
de evaluacidn que ameriten la modificacion del resultado publicado por lo que se
ratifica la decision adoptada en el informe del resultado del proceso de evaluacion.

8. OBSERVANTE.

PROPONENTE: JESUS EMILIO GUTIERREZ MANCHOLA
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MEDIO DE ENVIO: DIGITAL

CORREO ELECTRONICO: gutierrezjesusemiliol @gmail.com

8.1. OBSERVACION.

“(...) 1. Revisar y reconsiderar los resultados de la evaluacion técnica, teniendo en cuenta la
naturaleza subsanable de las observaciones realizadas. 2. Aplicar criterios de flexibilidad y
proporcionalidad, evitando la descalificacion por errores formales que no afectan la viabilidad
técnica de los beneficiarios. 3. Permitir la subsanacion de los aspectos identificados garantizando
asi el acceso equitativo de la poblacion beneficiaria al programa. (...)".

8.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencidn a la solicitud presentada, mediante la cual se propone aplicar criterios de
flexibilidad y proporcionalidad., asi como permitir la subsanacion de los afectos
identificados, este Ministerio se permite informar que la etapa de presentacion de
subsanaciones se surtié dentro de los plazos previamente definidos y comunicados a
todos los participantes, conforme al cronograma oficial de la convocatoria. Dicho
proceso se desarrollé garantizando el cumplimiento de los criterios técnicos, juridicos
y administrativos establecidos para la evaluacion de las propuestas, asi como los
principios de transparencia, igualdad y debido proceso.

En consecuencia, no resulta procedente acceder a la solicitud de conceder una
prorroga adicional ni de retrotraer el cronograma del proceso, la adopcion de una
medida en tal sentido afectaria los principios de planeacién, seguridad juridica y
equidad frente a los participantes que atendieron oportunamente los términos
establecidos en la convocatoria.

Por lo anterior, este Ministerio reitera que el proceso continuara desarrollandose
conforme a los términos y plazos definidos inicialmente, asegurando la transparencia,
la objetividad en la evaluacion y la igualdad de condiciones entre todos los
proponentes. Asi mismo, se precisa que el proceso de evaluacién se ha adelantado
bajo los principios de transparencia, seleccién objetiva e igualdad, aplicando de
manera uniforme los criterios establecidos para todos los participantes.

No obstante, lo anterior, se debe indicar que, una vez revisadas nuevamente las 65
fichas técnicas de las viviendas presentadas para ser mejoradas, se encontré que 21
de ellas cambian de estado al de cumple, dejandolo con un total de 14 cupos
habilitados y un avance de 28% lo cual no resulta suficiente para llegar al umbral del
40% de los cupos ofertados, los cuales son 50.

En virtud de lo anterior, no se evidencian inconsistencias en la aplicaciéon de los
criterios de evaluacion que ameriten la modificacion del resultado publicado por lo
que se ratifica la decisién adoptada en el informe del resultado del proceso de
evaluacion.

9. OBSERVANTE.

PROPONENTE: MILCIADES GUIO WILCHES
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: viloriarosal22@gmail.com

Ministerio de Vivienda, Ciudad v Territorio

Fondo Nacional de vivienda versign: 13
Calle 17 £ 9 - 36, Bogotd D.C., Colombia Fecha: 10/07/2024
PBX: (601) 914 21 74 Codigo: GDC-PL-06

Pagina 7 de 10


mailto:gutierrezjesusemilio1@gmail.com
mailto:viloriarosa122@gmail.com

9.1. OBSERVACION.

"(...) 1. Se publiquen o pongan a disposicién los soportes documentales que acrediten
el cumplimiento del criterio de desempate por parte del proponente seleccionado; 2.
Se realice una revision integral de la aplicacién del criterio de desempate, verificando
el cumplimiento estricto de los requisitos establecidos; y 3. Se emita una respuesta
motivada y detallada que permita ejercer plenamente el derecho de contradiccién.

()"

9.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencidn a la observacidn presentada se revisé la totalidad de los hogares
observados desde el componente de caracterizacion social y cumplimiento técnico de
las viviendas presentadas para mejorar, arrojando como resultado que 20 hogares
cumplieron con requisitos habilitantes para un avance del 40%.

No obstante, lo anterior, se establecid que un competidor llegd a la habilitacidon del
100% de los cupos ofertados, lo que generd que el interesado MILCIADES GUIO
WILCHES no alcanzara a llegar a ser gestor dentro de la presente convocatoria.

En virtud de lo anterior, no se evidencian inconsistencias en la aplicaciéon de los
criterios de evaluacién que ameriten la modificacién del resultado publicado.

10. OBSERVANTE.

PROPONENTE: ASOCIACION BELLO AMANECER
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: casetacomunalbelloamanecer@gmail.com

10.1. OBSERVACION.

"(...) Con fundamento en lo anteriormente expuesto, de manera respetuosa
solicitamos: 1. La revision integral y detallada de cada uno de los expedientes
postulados; 2. La verificacidn del cargue documental efectuado dentro de la etapa de
subsanacidén en la plataforma oficial; 3. La validacion de los certificados de viabilidad
y de las condiciones urbanisticas y ambientales aportadas; 4. La reconsideracién de
la decisidén de rechazo adoptada, teniendo en cuenta que si se cumplid con la entrega
completa y oportuna de la documentacion exigida; y 5. La habilitacién y aprobacion
de los beneficiarios excluidos, por cuanto consideramos que cumplen con los
requisitos para acceder al subsidio de mejoramiento de vivienda. (...)".

10.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencidon a la observacidon presentada, me permito informar que validadas
nuevamente las fichas técnicas de las viviendas postuladas para ser objeto de
intervencidon se encontré que 98 de ellas cumplen requisitos y por tal motivo
cambiaran su estado en tal sentido.
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Asi las cosas, se concluye que, del proceso de validacion y seleccién, 96 hogares
cumplieron requisitos tanto de caracterizacion social como técnicos quedando con un
avance del 96%.

No obstante, lo anterior, es pertinente aclarar que, si bien no cuenta con el 100% de
los hogares habilitados, el resultado le permite, en los términos indicados en la
resolucién de autorizacion de cupos, postular o repostular los hogares necesarios para
llegar al 100% de los cupos ofertados.

Por lo anterior, el proponente identificado en el numeral 10. cumple requisitos y sera
objeto de asignacién y distribucién de cupos.

11. OBSERVANTE.

PROPONENTE: JOHN WILLIAM FIGUEREDO MARTINEZ
MEDIO DE ENVIO: DIGITAL
CORREO ELECTRONICO: jkaleja@hotmail.com

11.1. OBSERVACION.

"(...) Tomando en cuenta al motivo no cumple, se procede a informar que el
documento si fue cargado en plataforma, donde en el mismo se puede observar el
dato del avalud catastral de la vivienda (...) Si se carg6 el documento donde se indica
que la vivienda no supera el valor de VIS; con respecto a que el conyugue aparece
como propietario es debido a que ambas personas segun las escrituras ambos son
propietarios de la misma vivienda (...) Se corrigid y subid a plataforma la ficha de la
caracterizacién social del hogar, se aporté Certificacién técnica de valor comercial en
la subsanacién (...) Se corrigié datos del hogar en plataforma asi mismo se subio ficha
de la caracterizacién social del hogar en plataforma, también se subié copia del
impuesto predial para avallo catastral (...) se aportd Certificacion técnica de valor
comercial en la subsanacion (..) Se aportd en subsanaciones la ficha técnica
diagnostica diligenciada con la modalidad correcta (...) Se subid el formulario en fisico
en subsanaciones de nuevo para registrar el niumero de matricula inmobiliaria, y se
aporta el avalué catastral (...)”".

11.2. RESPUESTA DE LA ENTIDAD A LA OBSERVACION.

En atencidn a las observaciones elevadas por el proponente nos permitimos indicar,
en primera medida que, la JOHN WILLIAM FIGUEREDO MARTINEZ, cumplié requisitos
para ser gestor dentro de la convocatoria del asunto y serd objeto de distribucion y
asignacion de cupos a través de actos administrativos, en las fechas indicadas en la
convocatoria, toda vez que superd el umbral del 40% de los hogares habilitados
respecto a la oferta de 50 cupos.

No obstante, lo anterior, es pertinente aclarar que, si bien no cuenta con el 100% de
los hogares habilitados, el resultado le permite, en los términos indicados en la
resolucidon de autorizacion de cupos, postular o repostular los hogares necesarios para
llegar al 100% de los cupos ofertados.

Se indica que del reproceso de validacion de cumplimiento de requisitos de hogares
postulados se obtuvo como resultado que 49 hogares cumplieron requisitos tanto
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desde el componente de caracterizacién social como desde lo técnico con un avance
del 98%.

Por lo anterior el proponente identificado en el numeral 11. cumple requisitos y sera
objeto de asignacion y distribucién de cupos.
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